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Reakcija domacih tijela na élanak podnositeljice nije bila
razmjerna

CINJENICE

Podnositeljica zahtjeva je novinarka zaposlena u Politici, najve¢im srpskim dnevnim
novinama.

U rujnu 2003. godine, napisala je ¢lanak o N.K., poznatoj aktivistici za ljudska prava u
vrijeme kada je bila u tijeku Zustra javna rasprava o suradnji srpskih vlasti s Medunarodnim
kaznenim sudom za bivSu Jugoslaviju (,MKSJ”). U to vrijeme, u javnosti je prevladavao
animozitet prema gdi N.K. zbog njezine ukljucenosti u istragu zlo¢ina koje su pocinile srpske
snage tijekom oruZanih sukoba u bivSoj Jugoslaviji, te je bila jedna od najglasnijih
zagovornika pune suradnje s MKSJ-em.

Nakon objavljivanja ¢lanka, gda N.K. podnijela je privatnu tuzbu protiv podnositeljice tvrdeéi
da je napisan kako bi je prikazao kao izdajicu Srbije. Domaci sudovi osudili su podnositeljicu
zbog kaznenog djela uvrede i izrekli joj sudsku opomenu. Sudovi su ocijenili da iako je
reCenica - ,,gdu N.K. su [zvali] vjeSticom i prostitutkom” - prethodno objavljena u drugom
¢lanku, koji je napisao drugi autor u drugom casopisu, podnositeljica je nije stavila pod
navodnike, $to bi znacilo da je preSutno potvrdila te rijeci kao svoje.

PRIGOVORI

Pozivajuéi se na ¢lanak 10. (sloboda izrazavanja), podnositeljica je prigovorila zbog kaznene
osude, te je tvrdila da je to rezultiralo njezinim naknadnim otkazom u Politici.

OCJENA SUDA

Clanak 10. (sloboda izrazavanja)

U domacem postupku je utvrdeno da je podnositeljica preuzela rijeci: ,,gdu N.K. zvali su
vjesticom 1 prostitutkom” iz ¢lanka koji je napisao drugi novinar 1 koji je objavljen u drugom
Casopisu. Stoga je bilo ocito, ¢ak i bez navodnika, da to nije bilo osobno misljenje
podnositeljice o gdi N.K., ve¢ da je samo prenijela kako je drugi vide. Sud je ponovio kako
op¢i zahtjev da se novinari sustavno i formalno ograde od sadrzaja citata koji bi mogao
uvrijediti 1li provocirati druge ili naruSiti njihov ugled nije uskladen s ulogom medija da
pruzaju informacije o aktualnim dogadajima, misljenjima i idejama.

Domac¢i sudovi nisu uopce uravnotezili pravo gde N.K. na ugled sa slobodom izrazavanja i
duznos¢u podnositeljice da kao novinarka priop¢i informacije od opceg interesa.



Ogranicavajuéi svoja utvrdenja na Cinjenicu da re¢enica nije stavljena pod navodnike, sudovi
se uopc¢e nisu pozvali na op¢i kontekst Clanka ili okolnosti u kojima je napisan. Naime,
podnositeljica je iznijela pozitivne i negativne aspekte u svojem clanku, dajuéi jasno do
znanja da su misljenja o gdi N.K. bila podijeljena. Nadalje, izvijestila je da je gda N.K.
primila mnoge nagrade, od kojih su neke bile prestizne, kao i to da je bila borac za istinu o
ratnim zlo¢inima 1 usamljeni glas razuma u Srbiji, Sto je sve takoder bilo napisano bez
stavljanja navodnika.

Naposljetku, Sud je takoder imao na umu da se gda N.K., kao aktivistica za ljudska prava i
javna osoba, neizbjezno i svjesno izlozila kontroli javnosti, pa je stoga morala pokazati veci
stupanj tolerancije. Takoder, osuda podnositeljice za kazneno djelo vjerojatno bi odvratila
druge novinare da pridonesu javnoj raspravi o pitanjima koja utjecu na zivot zajednice.

Stoga je reakcija domacih tijela na ¢lanak podnositeljice bila nerazmjerna, Sto predstavlja
povredu ¢lanka 10. Konvencije.

PRAVEDNA NAKNADA

500 eura na ime neimovinske Stete
386 eura na ime troSkova i izdataka

Ovaj sazetak izradio je Ured zastupnika Republike Hrvatske pred Europskim sudom za
ljudska prava. Sazetak ne predstavlja sluzbeni dokument Europskog suda za ljudska prava te
ne obvezuje taj Sud
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